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Wyroki na

SzuKIO.pl/ciekawe

PRZEDSTAWIAMY PONIZEJ WYBOR WYROKOW KRAJOWEJ IZBY ODWOtAWCZEJ, KTORE ZOSTALY
WYDANE W 2021 R. ICH ANALIZA POWINNA UtATWIC INTERPRETACJE NOWEJ USTAWY — PRAWO

ZAMOWIEN PUBLICZNYCH.

Réwnowazny srodek dowodowy
KIO 1952/21

Zamawiajacy, dopuszczajgc dokument réwnowazny, powi-
nien tak sprecyzowac postawione certyfikatowi réwnowaz-
nemu wymogi, aby w sposéb jednoznaczny méc nastepnie
przesadzic o kwestii jego réwnowaznosci.

(...) kiedy zamawiajacy, wskazuje na mozliwos¢ ztozenia row-
nowaznego przedmiotowego srodka dowodowego, bez jego
dookreslenia, to zasadnym jest przyjecie, ze zamawiajgcy nie
moze kwestionowac ztozonego przedmiotowego srodka do-
wodowego, pod warunkiem Zze ten bedzie potwierdzat zgod-
nos¢ oferowanego przedmiotu zamoéwienia z wymogami SWZ.
Niewatpliwe jest, ze dla réznego rodzaju postepowan beda
mogty by¢ wymagane inne przedmiotowe srodki dowodowe,
jak réwniez inne dokumenty mogace by¢ uznane za dokumen-
ty réwnowazne. Takie dokumenty sg nieroztgcznie zwigzane
z przedmiotem zamowienia.

Fakultatywne przestanki wykluczenia
KIO 1804/21

Obowigzek wykluczenia wykonawcy z powodu zaistnienia
fakultatywnych przestanek wykluczenia pojawia sie wy-
tacznie wtedy, gdy zamawiajgcy w danym postepowaniu
zdecyduje sie na ich wprowadzenie.

[...] w przedmiotowej sprawie wymog wynikajacy z art. 109
ust. 2 ustawy Pzp nie zostat przez zamawiajgcego spetniony
wobec przestanki z art. 109 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp. [...] anali-
zowane postepowanie zamawiajacy prowadzit w trybie podsta-
wowym z fakultatywnymi negocjacjami. Zgodnie z przepisami re-
gulujgcymi ten tryb, podstawy wykluczenia wykonawcy z udziatu
w postepowaniu musiaty by¢ okreslone zaréwno w ogtoszeniu
0 zamowieniu, jak i w specyfikacji warunkéw zamowienia. Zgod-
nie bowiem z art. 134 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp specyfikacja
warunkdéw zamodwienia zawiera podstawy wykluczenia, o kté-
rych mowa w art. 109 ust. 1, jezeli zamawiajacy je przewiduje.

[...] Konsekwencjq takiego stanu rzeczy jest to, ze zamawiajgcy
nie miat prawa w tym postepowaniu badac¢ spetniania przez
przystepujacego podstawy wykluczenia z art. 109 ust. 1 pkt 8
ustawy Pzp. W tej sytuacji okolicznos¢, czy przystepujacy ztozyt
prawdziwe, czy fatszywe oswiadczenie o spetnieniu warunkow
udziatu w postepowaniu okazato sie pozbawione jakiejkolwiek
doniostosci prawnej.

> WAZNE

Oswiadczenie przystepujgcego o spetnieniu warunkow  #N
udziatu w postepowaniu nie mogto mie¢ zadnego wptywu
na decyzje podejmowane przez zamawiajacego, gdyz
dotyczyto niezastrzezonej w tym postepowaniu fakulta-
tywnej podstawy wykluczenia, ktorej zamawiajacy nie miat
prawa badac.

Omytka niepodlegajgca poprawieniu
KIO 1662/21

Skoro dane do poprawienia omyiki nie byly zawarte w tre-
sci oferty, a odwotujacy dokonywat dopiero ich oblicze-
nia na skutek zgtoszonych watpliwosci zamawiajacego,
to trudno uzna¢, aby byta to omytka, ktérg zamawiajgcy
moégtby poprawic.

Zamawiajacy prawidtowo uznat, ze omytka poczyniona przez
odwotujacego w ofercie nie podlega poprawieniu. [...] aby po-
prawi¢ oferte w taki sposob, na jaki wskazywat odwotujacy,
zamawiajgcy musiatby uzupetnic¢ oferte o informacje, ktére nie
wynikaty z zadnego innego miejsca oferty. [...] to wykonawcy
zostali zobowigzani przez zamawiajgcego do przedstawienia
poprawnej kalkulacji, ktéra bedzie obejmowata wszelkie koszty
wynikajace z przepiséw prawa. Nie byto rolg zamawiajgcego do-
konywanie obliczer wszelkich sktadek. Informacje o sktadkach,
zwolnieniach od uiszczanych sktadek, pochodza od odwotuja-
cego. [...] Nie jest tak, jak twierdzit odwotujacy, ze ,zamawiajacy
posiadat wszystkie niezbedne informacje, ktére powinny sta-
nowi¢ podstawe do poprawienia omyiki (czy to oczywistej czy
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innej)’. Zamawiajacy [...], powzigt watpliwosci co do wskazanej
kalkulacji stawki, dlatego wezwat odwotujgcego do wyjasnienia
tresci oferty.

Dokument elektroniczny
KIO 1561/21

Czynnos¢ wydruku i podpisania oferty, a nastepnie jej ze-
skanowanie nie przesadza o tym, iz dokument nie zostat
sporzgdzony w postaci elektronicznej.

[...] dokument po zeskanowaniu zyskuje posta¢ dokumentu
elektronicznego, pozwalajaca na opatrzenie go podpisem
zaufanym badz osobistym. Skoro wiec przystepujacy elektro-
nicznie, za pomocg platformy, ztozyt oferte, ktéra w formacie
.pdf zostata podpisana podpisem zaufanym, to nie ma podstaw
do przyjecia, ze oferta zostata ztozona z naruszeniem prze-
pisdw prawa. Zauwazy¢ nalezy, ze rowniez SWZ dopuszczata
mozliwos¢ ztozenie oferty w formacie .pdf, a wiec wykonawcy
w niniejszym postepowaniu mogli przygotowac oferte i zata-
czy¢ ja w tym wiasnie formacie. Skoro wiec zamawiajacy dopu-
$cit mozliwos$¢ ztozenia oferty w formacie .pdf, to odrzucenie
oferty z tego powodu naruszatoby przepis art. 226 ust. 1
pkt 5 Pzp. Ponadto, jak wskazat sam Przystepujacy, ztozyt
on oferte w sposéb scisle opisany w , Instrukcji uzytkownika”
miniPortalu, na ktérym prowadzone jest postepowanie, a wiec
nie sposob twierdzi¢, ze jego dziatanie byto nieprawidtowe
i niezgodne z SWZ.

Ocena referenciji
KIO 1763/21

Przystepujacy nie ma obowigzku uzywac czy kopiowac pojec
uzytych w warunku udziatu w postepowaniu, a zamawia-
jacy i tak ma obowigzek oceni¢ przedktadane mu wykazy
i referencje.

[...] zamawiajacy takiej oceny dokonat, odwotujacy zas, podwa-
zajac prawidtowos$¢ oceny zamawiajgcego, powinien udowod-
ni¢, ze doswiadczenie wykazane przez przystepujacego nie
obejmowato inwentaryzacji czy projektéw odpowiadajacych
postawionemu warunkowi. Przy czym takie udowodnienie
w ocenie Izby nie moze sprowadzac sie tylko do podwazenia,

[..] DOKUMENT PO ZESKANOWANIU
ZYSKUJE POSTAC DOKUMENTU
ELEKTRONICZNEGO, POZWALAJACA
NA OPATRZENIE GO PODPISEM
ZAUFANYM BADZ OSOBISTYM.
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ze w wykazie lub referengji nie padty sformutowania Scisle takie,
jak u zamawiajgcego w warunku, ale wykazac, ze rzeczywiscie
dana inwestycja nie obejmowata wymaganych przez zamawia-
jacego elementow.

Oryginat czy kopia?
KIO 1561/21

Jezeli wykonawca ujawnia oswiadczenie zamawiajacemu,
niezaleznie od formy, to wtasnie to oSwiadczenie - na kon-
kretnym nosniku (w konkretnej formie, tu: elektronicznej)
stanowi oryginat.

Izba nie podzielita [...] stanowiska odwotujgcego jakoby przy-
stepujacy w postepowaniu ztozyt kopie oferty, tj. oferty sporza-
dzonej pierwotnie w formie papierowej. Podkresli¢ nalezy, ze:

> WAZNE

natu, zasadnicza roznica pomiedzy oryginatem a kopig
jest taka, ze kopia dokumentu jest wytagcznie odwzoro-
waniem uktadu graficznego i tresci zawartej w oryginal-
nym dokumencie.

Kopia dokumentu jednak nie wywotuje skutkéw prawnych,
jakie ustawa wigze ze ztozeniem oswiadczenia - gdyz nie za-
wiera oryginalnego podpisu osoby sktadajgcej oswiadczenie
i nie zmierza do wywotania skutkéw prawnych, a w przypadku
dokumentowania oswiadczenia woli, wykazania jakiej tresci
os$wiadczenie juz (w przesztosci) ztozono. W zwigzku z powyz-
szym, skoro przystepujacy ujawnit oferte wytgcznie w postaci
elektronicznej, to nalezy uznad, ze nie istnieje mozliwos¢ zto-
zenia osSwiadczenie woli ujawnionego pierwszy raz w kopii.

Bez faktur
KIO 1561/21

Zamawiajacy nie jest uprawniony na podstawie § 9 ust. 1
pkt 2, tzw. rozporzgdzenia dokumentowego’, do zadania
od wykonawcéw faktur potwierdzajgcych wysokos¢ zre-
alizowanych dostaw (takiej mozliwosci nie przewidziat tez
w SW2).

[...] skoro zamawiajacy na podstawie przedtozonych przez przy-
stepujacego na wezwanie dokumentéw mogt w sposob nie-
budzacy watpliwosci ustali¢ wartos¢ zrealizowanych dostaw
remonterow na rzecz firmy E..., to uznac nalezato, ze przyste-
pujacy zdotat wykazac spetnienie warunku udziatu w postepo-
waniu w zakresie zdolnosci technicznych lub zawodowych. Fakt
natomiast nieprzedtozenia na wezwanie zamawiajgcego faktur
potwierdzajgcych wysokos$¢ zrealizowanych dostaw nie mogt
skutkowa¢ wykluczeniem tego wykonawcy z postepowania,
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takie dziatanie zamawiajgcego naruszatoby przepis 8 9 ust. 1
pkt 2 rozporzgdzenia dokumentowego i statoby w sprzecznosci
z trescig SWZ. Zamawiajgcy bowiem na potwierdzenie spetnie-
nia ww. warunku przewidziat jedynie koniecznos¢ przedtozenia
wykazu dostaw.

Odestanie do Kodeksu cywilnego
KIO 1614/21

Przepisy Pzp nie zawierajg katalogu przestanek niewaz-
nosci oferty.

Oferta sktadana w postepowaniu o udzielenie zamowienia
stanowi oswiadczenie woli wykonawcy. Do oceny waznosci
takiego oswiadczenia, z mocy odestania zawartego w art. 8
ust. 1 Pzp, zastosowanie znajdg zatem przepisy Kodeksu cy-
wilnego. O wadach o$wiadczen woli stanowi Dziat IV Kodeksu
cywilnego, ktéry zawiera zamkniety katalog wad stanowigcych
0 niewaznosci oswiadczenia woli. Sg nimi: brak Swiadomosci
lub swobody powziecia decyzji i wyrazenia woli, pozornosg,
btad oraz grozba. Okolicznosci faktyczne wskazane w odwo-
taniu nie referujg do zadnej z tych przestanek. Odwotujacy nie
wskazuje przepisu stanowigcego o niewaznosci oferty, a zarzut
niewaznosci ofert U... i Konsorcjum S... opiera na przekonaniu,
ze stawka godzinowa, wskazana w kosztorysach ofertowych
przez dwoéch wykonawcédw konkurujgcych z nim o zamoéwie-
nie publiczne, jest mniejsza niz minimalna stawka wyliczona
przez odwotujacego na podstawie obowigzujacych przepiséw
prawa pracy. Przestanki odrzucenia oferty, zawarte w przepi-
sach o charakterze eliminacyjnym, podlegaja wyktadni Scistej.
Okolicznosci faktyczne wskazane przez odwotujgcego nie sg
powigzane z zadnym przepisem zawierajgcym sankcje odrzu-
cenia oferty, stad zarzut odwotania nie moze by¢ skuteczny.

Pomocniczy charakter kosztorysu
KIO 1614/21

Nie moze znalez¢ potwierdzenia zarzut zaniechania od-
rzucenia oferty jako niezgodnej z warunkami zaméwienia
wywodzony z SWZ, ktéra wyraznie ustala, ze kosztorys ofer-
towy nie moze by¢ podstawg oceny oferty.

Art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp ustawy to nastepca prawny art. 89
ust. 1 pkt 2 poprzednio obowigzujgcej ustawy z dnia 29 stycz-
nia 2004 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U.z 2019 r.,
poz. 1843 ze zm.) Oba przepisy regulujag ten sam zakres przed-
miotowy, réznigc sie wytgcznie nomenklatura. Poprzedni przepis
stanowit in initio, ze zamawiajacy odrzuca oferte, ktérej tresc¢
jest niezgodna z trescig SIWZ. Tozsamos¢ obu norm powodu-
je aktualnos$¢ mysli orzeczniczej wypracowanej pod rzgdami
poprzedniej ustawy. Tres¢ SIWZ, czyli aktualnie warunkéw za-
mdwienia, to opisane w dokumentach zamdwienia wymagania
zamawiajgcego o charakterze merytorycznym dotyczace ilosci,

jakosci, terminu lub innych warunkéw majgcych znaczenie dla
wykonania przedmiotu zamoéwienia. W badanym postepowaniu
kosztorys ofertowy nie stanowi ani o spetnieniu wymagan zama-
wiajgcego opisanych w SWZ, ani o tresci oferty, ktéra podlega
badaniu pod katem przestanek odrzucenia oferty. Zamawiajgcy
wyraznie ustalit w [...] SWZ pomocniczy charakter kosztorysu.
Kosztorys moze by¢ uzyteczny w okreslonych sytuacjach wyni-
ktych przy wykonaniu umowy, z czym spdjne jest stwierdzenie,
ze kosztorys nie bedzie stanowit podstawy do oceny ofert.

Spoznione dziatanie
KIO 1707/21

Przedstawienie dowodéw, ze oferta nie zawiera razaco niskiej
ceny, dopiero na rozprawie przed Krajowa Izbg Odwotawcza,
uznac nalezy za spéznione.

Odwotujgcy miat wyjasni¢ kwestie razgco niskiej ceny w sto-
sownym czasie przed zamawiajgcym, natomiast w postepo-
waniu odwotawczym Izba bada jedynie zasadnos$¢ czynno-
$ci zamawiajgcego podjetej wzgledem oferty odwotujgcego
na podstawie informacji, ktérymi zamawiajgcy dysponowat
w dniu podjecia decyzji.

Rola spdjnika ,,i”
KIO 1520/21

Uzycie spdjnika ,,i"” w SWZ oznacza, ze zamawiajacy, w celu
skutecznego doreczenia wezwania do ztozenia wyjasnien,
zobowigzany byt réwniez do przestania tresci wezwania
na adres poczty elektronicznej odwotujacego, a nie tylko
na platforme ePUAP.

Zamawiajacy nie dochowat w peti przyjetego w SWZ sposobu
komunikacji z odwotujgcym, co miato, zdaniem Izby, wptyw
na mozliwos¢ terminowego udzielenia wyjasnien przez wyko-
nawce w zakresie razgco niskiej ceny. Przedmiotowe wezwa-
nie zostato bowiem przekazane wytacznie poprzez platforme

OFERTA SKtADANA W POSTEPOWANIU
O UDZIELENIE ZAMOWIENIA STANOWI
OSWIADCZENIE WOLI WYKONAWCY.
DO OCENY WAZNOSCI TAKIEGO
OSWIADCZENIA, Z MOCY ODESEANIA
ZAWARTEGO W ART. 8 UST. 1 PZP,
ZASTOSOWANIE ZNAJDA PRZEPISY
KODEKSU CYWILNEGO.
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ePUAP, zgodnie za$ z postanowieniami SWZ komunikacja
z wykonawcami miat odbywac sie dodatkowo poprzez uzycie
poczty elektronicznej. [...] okreslajac sposoby komunikowania
sie z wykonawcami, zamawiajgcy postuzyt sie spéjnikiem ,,i".
Zdaniem Izby wtasnie wyktadnia literalna spornego zapisu
SWZ potwierdza zasadnosc¢ stanowiska prezentowanego przez
odwotujgcego. Stusznie bowiem wykonawca zatozyt, ze spor-
ne postanowienie SWZ nalezy interpretowac w ten sposoéb,
ze korespondencja zamawiajacego bedzie rowniez przesy-
tana wykonawcy na adres poczty elektronicznej. Pozostaje
to w spojnosci z informacjami zawartymi w formularzu oferty,
w ktorym wykonawcy w pkt 9 wiasnie wskazywali adres poczty
elektronicznej do porozumienia sie z zamawiajgcym w spra-
wach dotyczacych postepowania przetargowego.

> WAZNE

nych kanatow komunikacji, z zastrzezeniem, ze skorzystanie
Z jednego uznaje sie za skuteczne wzgledem wykonawcy,
to wowcCzas stosowane zapisy powinny znalez¢ odzwier-
ciedlenie w SWZ chociazby poprzez uzycie spojnika ,lub”,
Lalbo” [..]

[...] Jesli celem zamawiajacego byto dopuszczenie réz- PN

W ocenie Izby brak jest podstaw utozsamiania automatycznego
powiadomienia generowanego przez ePUAP o ztozeniu przez
zamawiajgcego pisma w postepowaniu z przestaniem takiego
pisma na skrzynke elektroniczng wskazang przez odwotujgcego
w ofercie. Ani z tredci ,Zgtoszenia sprawy od zamawiajacego
do wykonawcy” ani z potwierdzenia nadania wiadomosci przez
ePUAP nie wynika, ze tres¢ wezwania zostata rowniez prze-
stana na adres poczty elektronicznej wskazany w formularzu
oferty odwotujacego.

TP kontra RNC
KIO 1701/21

Nie jest mozliwe wezwanie do uzupetnienia wyjasnien do-
tyczacych tajemnicy przedsiebiorstwa (TP), gdyz nie jest
to sytuacja tozsama z wezwaniem do wyjasnienia razgco
niskiej ceny (RNC).

[...] mozliwa jest sytuacja, w ktérej zamawiajacy dokona we-
zwania odwotujgcego do uzupetnienia argumentacji dotyczacej
uzasadnienia zastrzezenia wyjasnien tajemnicg przedsiebiorstwa,
albowiem nie mozna nakfada¢ wiekszego rygoryzmu do oswiad-
czenia wykonawcy sktadanego w tym zakresie. Oswiadczenie
to nie jest ofertg, a jedynie elementem dokumentacji zwigza-
nej z oferty. Nie jest to analogiczne do wyjasnien dotyczacych
razgco niskiej ceny, w ktérej sprawie wyksztafcita sie praktyka
ewentualnego dodatkowego wzywania do ztozenia wyjasnien
w zakresie razaco niskiej ceny. Izba wskazata, iz r6znica w po-
wyzszym zakresie jest na tyle duza i znaczaca, ze nie jest mozliwe

WYROKI NA SZUKIO.PL/CIEKAWE

identyfikowanie obu sytuacji jako zbieznych czy podobnych,
dajacych podstawe do tozsamego ich stosowania. Wskazac
bowiem nalezy na odmiennosci procedury zwigzanej z wyja-
$nieniem RNC, gdzie zamawiajacy okresla zakres zadanych
informacji i w przypadku ich niewtasciwego opisania istnieje
mozliwos¢ dodatkowego wezwania w odréznieniu od sytuacji
zwigzanej z TP, gdzie zakres udzielanych wyjasnien (wykazania)
spoczywa na wykonawcy i to wykonawca ma obowigzek wyka-
zania, dlaczego opisane przez niego informacje stanowig na tyle
istotng wartos¢ gospodarczg, ktéra pozwala na zastrzezenie
tych informacji jako TP.

Z powodu wady postepowania
KIO 1580/21

Czynnos¢ zamawiajgcego, jaka jest uniewaznienie poste-
powania, znoszgca cel postepowania, tj. udzielenie za-
moéwienia - winna ujmowac odniesienie sie do przepisu
art. 457 ust. 1 w zw. z art. 459 ust. 1 pkt 2.

Analizujagc tres$¢ uzasadnienia faktycznego uniewaznienia
postepowania podang przez zamawiajgcego w pismie z dnia
19 maja 2021 r., stwierdzi¢ nalezy, ze w uzasadnieniu zama-
wiajacy wskazat tyle tylko, iz zastosowat kryterium, ktérego
zastosowac nie powinien (kryterium zastosowane dotyczy
wiasciwosci wykonawcy, a winno by¢ zwigzane z przedmio-
tem zamowienia). Choc strony nie miaty watpliwosci, ze za-
stosowanie takiego kryterium byto niezgodne z obowigzuja-
cymi przepisami ustawy Pzp i stanowi wade postepowania,
to zaznaczy¢ nalezy, ze zamawiajacy ani nie wskazat przepisu
ustawy Pzp, z ktérego niedopuszczalno$¢ zastosowania kry-
terium dotyczgcego wiasciwosci wykonawcy by wynikata, ani
swojej kwalifikacji, ze jest to wada postepowania. [...] Kluczo-
wym w sprawie, wobec koniunkcji wystapienia przestanek
uzasadniajgcych uniewaznienie postepowania na podstawie
art. 255 pkt 6 ustawy Pzp jest to, ze zamawiajgcy w piSmie
z dnia 19 maja 2021 r. nie uzasadnit, z jakich powoddéw
uznat, ze dostrzezona nieusuwalna wada postepowania
uniemozliwia mu zawarcie niepodlegajacej uniewaznie-
niu umowy.

Ciezar dowodu w tym zakresie spoczywat na zamawiajgcym. Tej
istotnej kwestii zamawiajgcy nie poswigcit w pisSmie z 19 maja
2021 r. zadnej uwagi. [...] Brak ten eksponowat odwotujacy, wska-
zujac w odwotaniu: zamawiajqcy uzasadniajgc uniewaznienie
postepowania na podstawie przepisu art. 255 pkt 6 Pzp zaréwno
w uzasadnieniu prawnym, jak i faktycznym podjetej decyzji nie moze
pomingc¢ zwigzku pomiedzy przepisem art. 255 pkt 6 Pzp a art. 457
ust. 1 art. 459 ust. 1 Pzp, warunkiem skutecznego zastosowania
art. 255 pkt 6 Pzp jest bowiem wykazanie jego powiqzania z co naj-
mniej jedng z przestanek uniewaznienia umowy wymienionych
w art. 457 czy 459 Pzp. Zamawiajgcy, w uzasadnieniu uniewaz-
nienia postepowania, takiego powiqzania nie wykazat.
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Rzetelnos¢ wykonawcy
KIO 1668/21

Czynnosci wykonawcéw wykraczajace poza warunki po-
stepowania dokonywane sg na ryzyko tych wykonawcow.

[...] odwotujacy podnosit argument, ze rzetelnos¢ wykonawcy
wymuszata okreslone zachowanie polegajgce na podejmo-
waniu czynnosci - przed terminem sktadania ofert - tak aby
ztozona oferta i oSwiadczenie w niej zawarte dawato sie zre-
alizowad i byto wiarygodne. Jednakze, jak wynika z okoliczno-
$ci przedmiotowej sprawy, odwotujgcy dopiero po terminie
sktadania ofert, po upublicznieniu informacji z otwarcia ofert,
podjat okreslone czynnosci, ktére de facto, pod pewnymi
warunkami, gwarantowaty mu rezerwacje pokoi hotelowych
w okre$lonym terminie. Warunkiem tym byto dokonanie
optaty rezerwacyjnej, ktéra miataby status gwarantowanej,
do dnia 31 maja 2021 roku. | takiej optaty odwotujgcy dokonat
witasnie dopiero w dniu 31 maja br., tj. po dniu przekazania
przez zamawiajgcego informacji o wyborze oferty najkorzyst-
niejszej (28 maja 2021 r.).

Zdaje sie, ze ww. czynnosci odwotujacego byty nacechowane
wymuszeniem na zamawiajgcym okreslonego zachowania,
ktore w okolicznosciach przedmiotowej sprawy nie mogty
sie zisci¢ ze wzgledu na jednoznaczne postanowienia SWZ.

Obowigzkowe ttumaczenie na jezyk polski
KIO 1723/21

Srodek dowodowy sporzadzony w jezyku obcym musi byé
ztozony wraz z ttumaczeniem na jezyk polski (z wyjatkiem
art. 20 ust. 3 Pzp), co oznacza, ze Srodek ten i ttumaczenie
stanowig nierozerwalng catos¢.

[...] aby zamawiajgcy mégt dokonac oceny spetniania przez
wykonawce okreslonych wymogéw, niezbedne jest przeka-
zanie przez wykonawce ttumaczenia $srodka dowodowego.
Brak ztozenia tego ttumaczenia oznacza, ze odwotujacy nie
ztozyt przedmiotowego $rodka dowodowego i jego oferta jest
niezgodna z warunkami zamowienia.

Z SWZ jednoznacznie wynikato, ze protokot testu wydajno-
Sciowego stanowit przedmiotowy $srodek dowodowy. Tym
samym nie moze mie¢ do niego i do jego ttumaczenia zastoso-
wania art. 128 ust. 1 ustawy Pzp, gdyz kwestia uzupetniania
przedmiotowych srodkéw dowodowych zostata uregulowana
w art. 107 ust. 2 ustawy Pzp.

[...] W przedmiotowym postepowaniu nie zachodzi druga z [...]
przestanek, gdyz zamawiajacy nie przewidziat w ogtoszeniu
0 zamowieniu lub w dokumentach zaméwienia zastosowania
art. 107 ust. 2 ustawy Pzp. Tym samym ztozenie w tym trybie

tlumaczenia protokotu testu wydajnosciowego, ktéry w ogole
nie zostat ztozony przez odwotujgcego, jest niedopuszczalne.

Termin sktadania srodkéw dowodowych
KIO 1704/21

Wymaég, aby dokumenty byly aktualne na dzien ich zlozenia,
oznacza, ze ustawodawca przewidziat mozliwos¢ zmiany
okolicznosci faktycznych w czasie pomiedzy terminem skta-
dania ofert, a terminem sktadania sSrodkéw dowodowych,
w tym - terminem ich uzupetniania.

[...] skoro wykaz oso6b sktadany w ramach uzupetnienia musi by¢
aktualny na dzien jego ztozenia, to nalezy przyja¢, ze informacje
w nim zawarte takze muszg by¢ aktualne na ten moment, a tym
samym dopuszczalna jest zmiana przez wykonawce zaréwno
0s6b wskazanych do realizacji zaméwienia, jak i wymaganych
informacji dotyczgcych tych oséb. Z powyzszych wzgledédw wy-
konawca B... S.A. w wykazie ztozonym w dniu 26 maja 2021 r.
byt uprawniony do wskazania innych oséb niz wskazane w pier-
wotnie ztozonym wykazie, ktory zawierat btedy (braki co do pod-
stawy dysponowania). Z tre$ci wezwania z dnia 21 maja 2021 r.
jednoznacznie wynika, ze zamawiajgcy wezwat wykonawce B...
S.A. do ,ztozenia wykazu os6b”, a zatem dopuscit mozliwos¢
ztozenia wykazu zawierajgcego nowe (aktualne) informacje.

Niezamierzona omytka
KIO 1559/21

Samo wskazanie, ze dokonana poprawa nie spowoduje zmia-
ny kolejnosci w ramach oceny ofert, jest niewystarczajaca
dla stwierdzenia braku istotnosci omytki.

Pierwszym warunkiem umozliwiajgcym dokonanie popra-
wy jest zatem stwierdzenie, ze niezgodnos$¢ oferty z wyma-
ganiami zamawiajgcego nastgpita w sposéb niezamierzony
przez wykonawce. Tego zamawiajgcy nie ustalit w badanym
postepowaniu. Zdaniem Izby mozliwos$¢ popetnienia omyt-
ki przy zmianie obmiaru jest bardzo mato prawdopodobna
w okolicznosciach sporu. Zamawiajacy nie wskazat powodoéw
uzasadniajacych teze przeciwna. Z faktu, ze S.K. wyrazit zgode
na poprawienie swojej oferty, nie wynika przeciez, ze dopuscit
sie omytki, zwtaszcza ze nie istnieje racjonalne uzasadnienie
dla uznania, ze cena jednostkowa przy zmianie ilosci obmia-
rowych pozostanie bez zmian. Zamawiajgcy nie uzasadnit
réwniez, ze zmiana wprowadzona przez niego do oferty S.K.
ma charakter nieistotny. W ocenie Izby jest przeciwnie, gdyz
poprawienie oferty dotyczyto materiatow istotnych dla wyko-
nania catosci prac. <

Przypis:

! Rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii w sprawie podmiotowych $rodkéw
dowodowych oraz innych dokumentéw lub o$wiadczer, jakich moze zgda¢ zamawiajacy
od wykonawcy z dnia 23 grudnia 2020 r. (Dz. U. 2 2020 1., poz. 2415).

Monitor Zamowien Publicznych



